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Abstrakt: Badania zrealizowano na podstawie kwestionariusza
wywiadu w 2013 r. w 19 gospodarstwach zajmujacych si¢ cho-
wem bydta mlecznego, polozonych w woj. podlaskim. Do obli-
czenia powierzchni paszowej oraz jej produkcyjnosci postuzono
si¢ uproszczona metodyka opracowana dla gospodarstw indy-
widualnych w IUNG-PIB. Obliczono takze wielkos¢ produkcji
zwierzgcej z jednostki powierzchni paszowej oraz jej efektyw-
nos¢.

Ankietowane gospodarstwa charakteryzowaly si¢ srednio po-
nad dwukrotnie wigksza powierzchnig uzytkow rolnych (29,9 ha)
nizprzecigtne gospodarstwo w wojewodztwie podlaskim (13,4 ha),
a obsada zwierzat wynosita 1,53 DJP/ha UR. Gospodarstwo po-
siadato przecietnie 27 krow mlecznych. W 2013 r., w poréwnaniu
do 2002 r., powierzchnia paszowa na 1 DJP zmalata do 0,8 ha,
a jej produktywnos$¢ wzrosta do 42,4 j.zb.-ha!. Produkcja zwie-
rzeca na jednostke ogolnej powierzchni paszowej w 2013 r. wy-
niosta 61,48 j.zb.-ha'. W strukturze ogdlnej powierzchni paszo-
wej dominowata powierzchnia podstawowa (96,7%), a udziat po-
wierzchni naturalnej wynosit 26%. Znaczace byto wykorzystanie
specjalnej powierzchni paszowej (53,5%), a zwlaszcza wzglednej
powierzchni specjalnej (28,1%). Wskaznik efektywnosci pro-
dukcji zwierzgcej w 2002 r. byt rowny jednosci, a w roku 2013
wzrost do 1,45 1 jedynie 2 gospodarstwa (11%) charakteryzowaty
si¢ niekorzystna wartos$cia tego wskaznika, podczas gdy w 2002
roku tego typu gospodarstwa stanowity ponad 50%.

W zagospodarowaniu pasz z TUZ w 2002 r. dominowaty
sianokiszonki w belach foliowanych (48% powierzchni), a bez-
posredni wypas stosowany byt na 26% powierzchni. W 2013 r.
rolnicy odeszli od wypasu bydta na rzecz sianokiszonki (80% po-
wierzchni TUZ).
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WSTEP

Produkcja zwierzgca zwigzana z chowem przezuwaczy
(bydto, owce, kozy) i koni wymaga zapewnienia zwierze-
tom pasz tresciwych, wpltywajacych w przypadku bydta
mlecznego na zwigkszenie poziomu intensywnosci pro-
dukcji, ale przede wszystkim pasz objetosciowych, do kto-
rych zaliczamy zielonki i siano lub sianokiszonki. Moga
by¢ one pozyskiwane z trwatych uzytkow zielonych badz
produkowane na gruntach ornych. Prawidtowa agrotechni-
ka oraz organizacja produkcji na trwatych uzytkach zielo-
nych jest w gospodarstwach bydlecych jednym z podsta-
wowych warunkow uzyskania przez rolnika odpowiedniej
ilodci pasz o wysokiej jakosci, co w bezposredni sposob
moze przetozy¢ si¢ na pozytywny wynik produkcyjno-
-ekonomiczny dziatu produkcji zwierzgcej w gospodar-
stwie.

W 2013 r. powierzchnia trwatych uzytkow zielonych
(TUZ) w Polsce wynosita 3206 tys. ha z czego 80% sta-
nowity taki. Trwate uzytki zielone zajmowaty 22,3% po-
wierzchni uzytkow rolnych ogolem, a ich powierzchnia
w stosunku do 2002 r. zmniejszyla si¢ o 10%, glownie za
sprawa zmniejszenia powierzchni pastwisk trwatych. Wo-
jewodztwa o najwigkszym udziale TUZ to matopolskie
(40,8%) oraz podlaskie (38,4%). Wojewodztwo podlaskie
charakteryzowalo si¢ ponadto najwi¢cksza obsada bydta na
100 ha UR (89,1 szt.), a takze najwigksza produkcja mle-
ka na jednostke powierzchni UR (2198 1-ha' UR). Udziat
mleka w produkcji towarowej wynoszacy 59,7% byt tu
najwigkszy sposrod wszystkich wojewddztw. Przytoczone
wskazniki sa dowodem powigkszajacej si¢ specjalizacji
wojewoddztwa podlaskiego oraz postepujacej koncentracji
w chowie bydta mlecznego i produkcji mleka.

Celem pracy bylo porownanie gospodarki paszowej
w wybranych gospodarstwach wojewodztwa podlaskiego,
zajmujacych si¢ chowem bydta w latach 2002 i 2013.
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MATERIALY I METODY

Badania na podstawie kwestionariusza wywiadu prze-
prowadzono w 2013 r. w 19 gospodarstwach potozonych
w gminie Kobylin-Borzymy w woj. podlaskim zajmujacych
si¢ chowem bydla mlecznego. Do analizy poréwnawczej
wykorzystano dane z tych samych gospodarstw pozyska-
ne w 2002 r. w ramach projektu celowego realizowanego
w IUNG-PIB. Zgromadzone z gospodarstw dane opraco-
wano statystycznie, wykorzystujac porownania relatywne
otrzymanych $rednich wynikéw ze $rednimi danymi dla
wojewodztwa. Analize gospodarki paszowej w gospodar-
stwach przeprowadzono wedlug podzialu powierzchni pa-
szowej zaproponowanego przez Jerzaka (1986), ktory glo-
balng powierzchni¢ paszowa dzieli na powierzchni¢ pod-
stawowa, skladajaca si¢ z powierzchni naturalnej, specjal-
nej bezwzglednej i wzglednej oraz pozagospodarczej, oraz
powierzchni¢ dodatkows. Do obliczenia poszczegolnych
elementdw powierzchni paszowej postuzono si¢ uprosz-
czong metodyka opracowang dla gospodarstw indywidu-
alnych przez Ufnowska i Kopinskiego (1997). Dla okre-
$lenia efektywnosci wykorzystania powierzchni paszowej
uzyto wskaznika produkcyjnosci powierzchni paszowej,
wyrazonego w jednostkach zbozowych (j.zb.), wielkos¢
produkcji zwierzecej w j.zb. z jednostki powierzchni pa-
szowej oraz efektywnos¢ produkcji zwierzecej jako iloraz
produkcji zwierzecej do produkcyjnosci powierzchni pa-
szowej wyrazonych w j.zb. Ponadto w pracy wykorzystano
prosta analize statystyczna, okres$lajac dla wybranych da-
nych zakres oraz wspotczynnik zmiennosci.
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WYNIKI I DYSKUSJA

Ankietowane gospodarstwa charakteryzowaty sie $red-
nio ponad dwukrotnie wigksza powierzchnig uzytkéw rol-
nych (29,9 ha) niz przeci¢tne gospodarstwo w wojewodz-
twie podlaskim (13,4 ha), jednak ich wielko$¢ byta dos¢
silnie zr6znicowana (tab. 1). Pomimo ograniczenia obrotu
ziemia, ktére nastgpito po wejsciu Polski do Unii Euro-
pejskiej w 2004 r., srednia wielko$¢ gospodarstw wzrosta
w stosunku do 2002 r. o ponad 6 ha UR. Jako$¢ uzytkow
rolnych wyrazona wskaznikiem bonitacji (0,75) byta zde-
cydowanie wyzsza niz $rednio w wojewodztwie (0,56)
i jedynie nieco nizsza niz $rednio dla Polski (0,80). Wyso-
ka jako$¢ uzytkowanych gruntéw powodowata, iz udziat
uzytkow zielonych wynoszacy 30,3% (o 3,3 punktéw pro-
centowych wiecej niz w roku 2002) byt w tych gospodar-
stwach mniejszy niz $rednio w wojewodztwie (38,8%), ale
zdecydowanie wigkszy niz w kraju.

W strukturze zasiewow, podobnie jak §rednio w woje-
wodztwie, jednak na nieco nizszym poziomie, dominowa-
ly zboza (56,8%). Ich udziat byt mniejszy niz w 2002 r., co
wigzato si¢ przede wszystkim ze zdecydowanym wzrostem
poglowia zwierzat, a tym samym z koniecznoscig zwigk-
szenia powierzchni uprawy roslin pastewnych na gruntach
ornych, ktérych udziat w strukturze zasiewdéw zwickszylt
si¢ z 15,6% w roku 2002, do 42,7% w roku 2013 i byt
znaczaco wigkszy niz Srednio w wojewddztwie (25,7%).
W uprawie roslin pastewnych dominowata kukurydza
uprawiana na zielonke (31,7%) z przeznaczeniem na
sporzadzanie kiszonki z catych ro$lin. Udziat ziemniaka

Tabela 1. Uzytkowanie gruntdw oraz struktura zasiewoéw w badanych gospodarstwach

Table 1. Land use and cropping system in farms under study.

2013 1.
Wyszcz.egolr.neme 20021 érednio min. max. wsp. WwOj. podla§kle
Specification . zmiennos$ci podlaskie
average min. max. L . .
variation coefficient province
. Powierzchnia UR [hal 2381 299 12,0 74,0 49,63 13,36
Agricultural land area [ha]
2. Wskaznik bonitacji UR 065 075 0.45 1,02 24,05 0.56
Valuation index of agricultural lands
3. Udzial TUZ [%)]
. 2 9 9 4) 9 4 1 b 9
Meadow and pasture ratio [%] 70 30,3 7 50,0 0 38,8
4. Struktura zasiewow: Cropping system [%]
- zboza; cereals 67,7 56,8 11,1 90,6 38,0 68,5
- ziemniaki; potatos 10,0 0,5 0 8,3 346,0 3,8
- burak cukrowy; sugar beet 6,5 0 0 0 - -
- pastewne; feed 15,6 42,7 9,5 88,9 50,1 25,7
- w tym: kukurydza na zielonke 6,8 31,7 9,5 88,9 59,1 13,3
of which corn for silage
- pozostate; others 0,2 0 0 0 - 2,0

Zrédto: Rocznik Statystyczny Rolnictwa 2014, opracowanie whasne
Source: Statistical Yearbook of Agriculture 2014, author’s study
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Tabela 2. Nawozenie mineralne oraz plony wybranych roslin w badanych gospodarstwach

Table 2. Mineral fertilization and selected crops yields.

2013 1.
W 6lnieni - ; ; : : :
}észcz.ego niene 2002 r. srednio min. max. wsp. zmiennosci woj. podlaskie
pecification . S . . .
average min max variation coefficient  podlaskie province
1. Zuzycie NPK [kg-ha' UR]
Mineral fertilization [kg ha' AL] 201 215 130 282 20,72 o8
2. Plony: Yields [t-ha']:
- zboza; cereals 3,26 4,86 4,00 6,00 10,58 3,00
- ziemniaki; potatos 26,15 31,00 30,0 32,0 4,56 19,00
- burak cukrowy; sugar beet 34,93 - - - - -
- kukurydza na zielonke 37,81 54,25 23,0 60,0 19,67 50,0
corn for silage
- faki na siano; hay meadows 6,25 5,56 45 7,0 14,23 5,76

Zrodto: Rocznik statystyczny rolnictwa 2014, Produkcja upraw rolnych i ogrodniczych w 2013 r., opracowanie wiasne
Source: Statistical Yearbook of Agriculture 2014, Production of agricultural and horticultural crops in 2013, author’s study

w strukturze zasiewoéw w 2013 roku byt znikomy, a zna-
czenie tej uprawy w gospodarstwach bylo porownywalne
Z uprawg warzyw na samozaopatrzenie. Odmiennie upra-
we t¢ traktowa¢ nalezato w 2002 roku, gdy w strukturze
zasiewOow stanowita ona 10%, a jej nadwyzki byty prze-
znaczane na pasz¢. Réwniez uprawa buraka cukrowego
w gospodarstwach tego rejonu w 2002 roku oprdocz plonu
gtéwnego (korzeni) dostarczata takze plonu ubocznego, ja-
kim byly liscie, ktére przeznaczano na paszg.

Poziom nawozenia mineralnego w badanych gospodar-
stwach wskazuje, ze prowadzily one intensywna produkcje
roslinng. Swiadczy o tym dawka stosowanego nawozenia
mineralnego na poziomie 215 kg NPK na hektar UR, po-
nad dwukrotnie wyzszym niz przeci¢tne nawozenie w woj.
podlaskim (98 kg NPK/ha UR) (tab. 2). Nalezy zaznaczy¢,
ze juz w 2002 r. poziom nawozenia tymi nawozami byl
wysoki osiggajac 201 kg NPK/ha UR. Warto doda¢, iz wy-
sokie nawozenie mineralne stosowane bylo takze na trwa-
tych uzytkach zielonych, ktére w przypadku gospodarstw
bydlecych powinny dostarcza¢ duzej ilosci dobrych jako-
$ciowo pasz.

Stosowanie wysokiego nawozenia mineralnego na
uzytkach rolnych o przecigtnej jakosci, w poréwnaniu
do UR $érednio w Polsce, przektadato si¢ pozytywnie na
wysoko$¢ osigganych w analizowanych gospodarstwach
plonéw. Sredni plon zb6z w 2013 r. wynosit 4,86 t-ha!
1 byt o ponad 60% wyzszy niz przecig¢tnie w wojewodztwie
(3 t-ha!) i zdecydowanie wyzszy niz w 2002 r. Natomiast
kukurydza uprawiana na zielonke plonowata na poziomie
54,3 t/ha, nieco wyzej niz srednio w wojewoddztwie i zde-
cydowanie wyzej niz w poprzednim okresie badan. Zwigk-
szone plonowanie kukurydzy nalezy wigza¢ z poprawa
agrotechniki uprawy tej rosliny, co moglo wynika¢ z po-
trzeby uzyskania przez rolnikéw wigkszej ilosci pasz dla
zwigkszajacego si¢ poglowia zwierzat w gospodarstwach.
Natomiast plon siana fakowego w 2013 roku (5,56 t-ha!)
byt zblizony do $redniego dla wojewddztwa i zdecydowa-
nie nizszy niz w roku 2002 (6,25 t-ha™).

Obsada zwierzat (tab. 3) zwickszyta si¢ prawie dwu-
krotnie, z 0,87 DJP-ha' UR w roku 2002 do 1,53 DJP-ha"!
UR w roku 2013. Tym samym przekroczyta ona nieznacz-
nie gorng, zalecang w rolnictwie zrbwnowazonym, granice
obsady, pozwalajacag na zagospodarowanie produkowa-
nych w gospodarstwie odchoddéw zwierzgcych w sposdb
bezpieczny 1 nie zagrazajacy Srodowisku. O ile w 2002
roku w strukturze poglowia zwierzat oprocz bydta wyste-
powata takze trzoda chlewna, to w roku 2013, na skutek
postepujacej w gospodarstwach specjalizacji, jej udziatu
juz nie stwierdzono. O wzroscie specjalizacji w analizo-
wanej grupie gospodarstw w okresie 11 lat $wiadczy row-
niez podwojenie liczby krow mlecznych $rednio w gospo-
darstwie, ktora w 2013 r. wynosita 27 sztuk. Stosunkowo
wysoki wspotczynnik zmienno$ci tej cechy $wiadczy
o duzym zréznicowaniu wielkosci stada krow mlecznych
w poszczegdlnych gospodarstwach.

Wydajno$¢ mleka od krowy — jeden z podstawowych
wskaznikow produkcyjnych charakteryzujacy gospodar-
stwa bydlece o mlecznym kierunku produkcji — w 2013 r.
osiggneta poziom 5129 litrow na rok, pordownywalny ze
srednim w wojewodztwie 1 zdecydowanie wyzszy niz
w 2002 roku (3694 1-rok™'). Badane gospodarstwa cecho-
wata wysoka produkcja mleka w przeliczeniu na hektar
UR, ktéra w 2013 roku wynosita 4675 11 ponad dwukrot-
nie przewyzszala $redni poziom tego wskaznika w woj.
podlaskim (2198 1-ha! UR). Jednak wskaznik ten, w po-
réwnaniu z wydajnoscig mleczng krow, charakteryzowat
si¢ ponad dwukrotnie wigkszym wspotczynnikiem zmien-
no$ci, na ktorego wartos¢ wywart wptyw szeroki zakres
zmiennos$ci produkcji mleka na jednostke powierzchni,
zawierajacy si¢ w przedziale od 575 do 7852 1-ha! UR.

Podstawowe wskazniki, dotyczace analizy powierzch-
ni paszowej gospodarstw oraz okreslajace jej produk-
cyjno$¢ i efektywnos¢, zestawiono w tabeli 4. Do 0,8 ha
w 2013 roku zmalata powierzchnia paszowa przypada-
jaca na duza jednostke przeliczeniowa zwierzat, podczas
gdy w roku 2002 wynosita ona ponad jeden hektar
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Tabela 3. Obsada zwierzat i wydajno$¢ mleczna krow
Table 3. Animal stocking rates and milk yield per cow.

2013 1.
Wyszcz.egolr.uenle 2002 1. érednio min. max. Wsp. zmiennosci woj. podlask}e
Specification . variation podlaskie province
average min max .
coefficient
1 . -1
1. Ob.sada zwierzat [DJP-ha' UR] 0.87 1.53 0.54 2.53 30,69 0.78
Animal stock [LU ha' of AL]
- w tym bydlo; including cattle 0,83 1,53 0,54 2,53 30,69 0,71
- W tym krowy mleczne 0,57 0,90 0,15 1,39 36,62 0,44
including dairy cows
2. Liczba krow mlecznych na gosp. 13 27 5 99 76.90
Number of dairy cows per farm
1 & . -1
3. Wydajnos¢ mleczna od krowy [lrolc’] - 54 5129 3833 7233 19,31 5143
Milk yield per cow [l year']
1 . -1
4. Produkcja micka [I'ha* UR] 2316 4675 575 7852 13,52 2198

Milk Production [l ha' AL]

Zrodho: Rocznik statystyczny rolnictwa 2014, Zwierzeta gospodarskie w 2013 r., opracowanie whasne
Source: Statistical Yearbook of Agriculture 2014, Farm animals in 2013, author’s study

Tabela 4. Wskazniki charakteryzujace gospodarke paszowa

Table 4. Fodder management benchmarking indicators in the area covered by the survey.

2013 .
Wyszcz.egc')h.lienie 2002 1. ¢rednio min. max. WSp. zmiepnoéci
Specification . variation
average min max cocfficient
1. Powierzchnia paszowa.[ha‘DJP'l] 1,16 0.80 0.47 1.22 23.95
Area of fodder production [ha LU"]
2. Struktura pow. paszowej [%]
Structure of the fodder area
- podstawowa; basic 92,6 96,7 85,2 99,2 3,59
- naturalna; natural 26,1 26,2 4,5 53,8 42,38
- specjalna; special 53,6 53,5 30,8 90,6 28,83
- bezwzgledna; absolute 9,7 25,3 10,4 524 47,83
- wzgledna; relative 438 28,1 34 52,1 44,50
- pozagospodarcza; non-economic 13,0 17,0 0,4 342 73,16
- dodatkowa; supplementary 7,4 33 0,8 14,9 86,52
3. Produkcyjnos¢ pow. pas.zo_wej [j.zb.-ha''] 28.94 037 30,05 57.53 18.72
The fodder area productivity [c.u. ha'']
4. Wielko$¢ produkcji zwierzecej
Lj-zb./ha pow. paszowej] 29,08 61,48 25,56 93,40 28,49
The volume of animal production
[c.u./ha of the fodder area]
5. Efektywnos$¢ produkcji zwierzecej
[j.zb. produktu-j.zb." paszy] 1,00 1,45 0.44 2,57 33.91

Livestock production efficiency
[c.u. of product/c.u. of fodder]

Zrodto: obliczenia wiasne; Source: own study

(1,16 ha-DJP"). Wskaznik ten charakteryzowat si¢ niskim
wspolczynnikiem zmiennosci, co $wiadczy o racjonalnym
wykorzystaniu powierzchni paszowej w analizowanych
gospodarstwach. W badaniach Zuby (2010) prowadzonych
w 24 gospodarstwach bydlecych na terenie Lubelszczyzny
podstawowa powierzchnia paszowa przypadajaca na jedng

sztuke duza wynosita srednio 0,94 ha, a udziat powierzchni
naturalnej w powierzchni podstawowej stanowit 28,72%.
Natomiast w badaniach Bojarszczuk i Ksigzaka (2011),
prowadzonych migdzy innymi w 37 gospodarstwach po-
lozonych w rejonie Ryk na Lubelszczyznie, gospodaruja-
cych na glebach $rednich, w ktorych udziat TUZ w struktu-
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rze uzytkowania gruntoéw wynosit 34,3%, $rednia globalna
powierzchnia paszowa na 1 SD wynosita 0,81 ha. Takze
w badaniach Szymanskiej (1999) prowadzonych w 69 go-
spodarstwach bydlecych w rejonie biatostockim i ostro-
feckim $rednia wielko$¢ globalnej powierzchni paszowej
przypadajacej na 1 SD byla wysoka i wynosita 1,15 ha, a
wraz ze zwigckszeniem obsady zwierzat ten wskaznik ma-
lat.

Zmniejszenie ogdlnej powierzchni paszowej przypa-
dajacej na 1 DJP byto mozliwe, miedzy innymi, na sku-
tek wzrostu jej produktywnos$ci w ciggu badanego okresu
o 47% — z 28,9 jednostek zbozowych uzyskiwanych
z hektara powierzchni paszowej w 2002 roku do poziomu
42,4 j.zb.-hal. Analizowana grupa gospodarstw charak-
teryzowata si¢ niskim wspotczynnikiem zmiennosci tego
wskaznika, co $wiadczy o wyréwnaniu gospodarstw pod
wzgledem tego kryterium. Natomiast wielkos¢ produkcji
zwierzecej przypadajaca na jednostke ogdlnej powierzch-
ni paszowej w 2013 r. wynosita 61,48 j.zb.-ha'!. Zblizo-
ng produktywnos$¢ podstawowej powierzchni paszowe;j,
wynoszaca 62,08 j.zb.-ha'!, uzyskal w swoich badaniach
Zuba (2010). Z kolei koncowa produkcja zwierzeca brutto
na | ha powierzchni paszowej obliczona przez Bojarsz-
czuk i Ksigzaka (2011) w gospodarstwach bydlgcych
z rejonu Ryk byla nizsza i wynosila 56,6 j.zb.-ha'!. Jeszcze
nizszg zwierzecg produkcja koncowa brutto na jednostke
globalnej powierzchni paszowej (37,9 j.zb.-ha!) charakte-
ryzowaly si¢ gospodarstwa bydlece w rejonie ostroteckim
i biatostockim analizowane przez Szymanska (1999).

W  strukturze ogoélnej powierzchni paszowej, we
wszystkich gospodarstwach, dominowata powierzchnia
podstawowa, ktdra $rednio w 2013 r. zajmowata az 96,7%,
0 4,1 punkty procentowe wiecej niz w 2002 roku. Takze
Zigtara (2005) podsumowujac rozwazania o perspekty-
wach produkcji pasz gospodarskich stwierdzil, ze pod-
stawag produkcji pasz objetosciowych dla przezuwaczy
jest i bedzie gléwna powierzchnia paszowa. Podkreslit
jednoczes$nie, ze podstawa produkcji pasz objetosciowych
dla bydta sa i beda kukurydza i motylkowate z trawami
w uprawie polowej oraz trwate uzytki zielone. Pomimo
iz analizowane w niniejszej pracy gospodarstwa charak-
teryzowat stosunkowo wysoki udzial TUZ w strukturze
uzytkowania gruntéw, to udzial powierzchni naturalnej
w strukturze powierzchni paszowej byl do§¢ maty i w ba-
danych latach poréwnywalny, wynoszacy jedynie 26%.
Zdecydowanie wyzszym udziatem naturalnej powierzchni
paszowej (46,7%) charakteryzowaty si¢ gospodarstwa by-
dlece analizowane przez Szymanska (1999). Dominujace
(53,5%) byto wykorzystanie specjalnej powierzchni pa-
szowej, skladajacej si¢ z roslin uprawianych na gruntach
ornych w gospodarstwach zajmujacych si¢ chowem bydta,
a przede wszystkim wzglednej powierzchni specjalnej,
obejmujacej rosliny, ktére moga by¢ alternatywnie wy-
korzystane na pasz¢ lub jako produkt towarowy (np. zbo-
za, ziemniaki). Brzoska (2007) w analizie wykorzystania
ziarna zboz w zywieniu zwierzat podat, iz blisko 50-60%

towarowej produkcji mleka pozyskiwane bylo w gospo-
darstwach, ktore bazowaty na zakupie tzw. koncentratow
biatkowych i mieszaniu ich z wlasnymi $rutami zbozo-
wymi. System ten opisywat jako prosty, ekonomicznie
efektywny i gwarantujacy pokrycie potrzeb pokarmowych
zwierzat na energie, biatko, sktadniki mineralne i witami-
ny. Przeprowadzone badania wlasne wykazaty, ze udziat
wzglednej powierzchni specjalnej wynosit 28,1% i po-
dobnie jak bezwzgledna powierzchnia specjalna cechowat
si¢ duzag zmienno$ciag w poszczegdlnych gospodarstwach
grupy. Natomiast znacznie wyzszym wspotczynnikiem
zmiennosci charakteryzowat si¢ udziat powierzchni poza-
gospodarczej, obliczonej na podstawie ilosci pasz z zaku-
pu. Udzial tego typu pasz w 2013 r. wynosil 17% i byt
0 4 punkty procentowe wigkszy niz w 2002 roku. Poziom,
w jakim tego typu pasze zaspokajaja potrzeby paszowe
zwierzat utrzymywanych w analizowanych gospodar-
stwach, §wiadczy o ich do$¢ wysokiej samowystarczalnos$ci
w zakresie produkcji pasz. Najmniejszy udzial w globalnej
powierzchni paszowej stanowita powierzchnia dodatkowa
(np. liscie burakow cukrowych), ktéra w 2013 r. wynosita
jedynie 3,3%. Nieco wyzszy udzial miata ona w 2002 roku,
kiedy to analizowane gospodarstwa z racji jako$ci uzyt-
kowanych gleb i bliskosci zbytu produkowanego surowca
w strukturze zasiewow posiadaly takze buraki cukrowe,
a produkt uboczny ich uprawy byt skarmiany bydlem, co
bylo charakterystyczne dla ekstensywnego chowu bydta.
Z racji coraz czestszego odchodzenia rolnikéw od wyko-
rzystywania liSci buraczanych na pasze i ich przyorywania,
ten sktadnik struktury powierzchni paszowej charakteryzo-
wal najwyzszy wspolczynnik zmiennosci.

Wskaznikiem ujmujacym wykorzystanie powierzchni
paszowej w sposob syntetyczny jest efektywnos¢ produk-
cji zwierzgeej. Wyraza on stosunek wielkosci produkcji
zwierzecej w jednostkach zbozowych do produkcyjno-
$ci powierzchni paszowej podanej w tych samych jed-
nostkach. Wskaznik ten w 2002 r. byl réwny jednosci,
a w roku 2013 wynosit 1,45. Jego warto§¢ wigksza lub
rowna jednosci wskazuje na racjonalne zywienie zwierzat
w analizowanych gospodarstwach. Paszochtonno$¢ byta
w nich rowna, a w 2013 r. nawet nizsza od przyjetej przy
okreslaniu wspotczynnika przeliczeniowego danego pro-
duktu (mleka) na jednostki zbozowe. W przypadku tego
wskaznika wspolczynnik zmienno$ci byl stosunkowo wy-
soki, co $wiadczy, iz w badanej grupie oprdcz gospodarstw
o wysokim wykorzystaniu pasz znajdowaly si¢ tez gospo-
darstwa o niskiej efektywnosci ich wykorzystania. Zjawi-
sko to potwierdza takze zakres zmienno$ci tego wskaz-
nika, ktory zawieral si¢ w przedziale od 0,44 do 2,57.
Warto doda¢, iz w 2013 r. jedynie 2 gospodarstwa (11%)
charakteryzowaty si¢ niekorzystng warto$cia wskaznika
(ponizej jednosci), podczas gdy w 2002 roku tego typu
gospodarstwa stanowity ponad 50%. Wskaznik efektyw-
no$ci produkcji zwierzecej wskazuje takze na efektywne
przetwarzanie pasz produkowanych w gospodarstwie oraz
pochodzacych z zakupu.
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W prowadzonych badaniach zwrdécono takze uwa-
ge na sposob zagospodarowania pasz produkowanych
na trwatych uzytkach zielonych (tab. 5). W roku 2002
sianokiszonk¢ w postaci foliowanych bel sporzadzano
z powierzchni zajmujacej prawie 48% TUZ. Byla to tech-
nologia konserwowania pasz zdobywajaca coraz wigksza
popularno$¢ wsrdd rolnikéw. Nalezy jednak zaznaczyé,
iz z uwagi na wysokie zuzycie materiatéw (gtéwnie sznu-
rek i folia do owijania bel oraz paliwo), a takze potrzebe
stosowania specjalistycznego i drogiego sprzetu, zar6wno
do sporzadzania, transportu, jak i zadawania sianokiszon-
ki zwierzetom (prasa rolujaca, owijarka, podnosnik do
zatadunku i roztadunku bel, a takze maszyny do zadawa-
nia sianokiszonki), technologia ta byta bardzo kosztowna
i w zdecydowany sposob podnosita koszty jednostkowe
wytwarzanej paszy w poréwnaniu do tradycyjnego spo-
sobu zakiszania w pryzmach lub silosach. Jednak w 2002
roku az 42% poroéwnywanych gospodarstw stosowato te
forme konserwowania pasz. Warto podkresli¢, iz w tam-
tym czasie nie wszystkie gospodarstwa dysponowaty pet-
nym zestawem maszyn do sporzadzania sianokiszonek
w formie foliowanych bel i cz¢§¢ z nich wykonywata je
korzystajac z ustug.

Druga w kolejno$ci metoda uzytkowania trwalych
uzytkéw zielonych byt ich bezposredni wypas, stosowany
na 26% powierzchni TUZ. Natomiast siano, wymagajace
réwniez wysokich naktadéw pracy oraz zwigkszonego za-
angazowania maszyn, zbierano z 22% powierzchni. Naj-
mniejszym udziatem (4%) charakteryzowat si¢ zbior zie-
lonki z trwatych uzytkow zielonych.

Zdecydowanie odmienny sposob zagospodarowania
pasz z trwalych uzytkéw zielonych mozna bylo zaobser-

wowac¢ w tych samych gospodarstwach w 2013 r. Postepu-
jaca specjalizacja i koncentracja produkcji spowodowaty,
iz wigkszo$¢ pasz produkowanych na TUZ wykorzysty-
wana byta w postaci sianokiszonki. Pasze w tej formie
pochodzily prawie z 80% powierzchni trwalych uzytkow
zielonych, wigc byl to najpopularniejszy wsrdéd rolnikow
sposob konserwowania pasz. Popularno$¢ tej metody po-
twierdza fakt, iz stosowato ja az okoto 90% gospodarstw.
Natomiast siano pozyskiwano tylko z nieco ponad 10%
powierzchni TUZ, czyli o potowe mniejszej niz w 2002
roku. Dwie pozostale formy zagospodarowania pasz po-
chodzacych z TUZ (wypas i zielonka) miaty zdecydowa-
nie mniejsze znaczenie. Rolnicy prawie catkowicie odeszli
od wypasu bydla na pastwiskach i zaczeli wykorzystywaé
je w sposob kosny, sporzadzajac gldwnie sianokiszonki
w postaci foliowanych bel, ktére prawidlowo wykonane
dostarczaly paszy o wysokiej jakosSci, przektadajac si¢
bezposrednio na wydajnos¢ mleczng krow. Réwniez Ksie-
zak (2008), analizujac regionalne zréznicowanie produkcji
pasz stwierdzit, iz w gospodarstwach w woj. mazowieckim
1 podlaskim pasze z jedynie 7,3% tak trwatych wykorzy-
stywano na bezposrednie skarmianie, z 55,5% — na siano,
az 19,2% — na zakiszanie. W innym opracowaniu Ksigzak
i Staniak (2009) stwierdzili, iz struktura wykorzystania
i konserwowania pasz z uzytkéw zielonych ulegta istot-
nym i korzystnym zmianom poprzez zmniejszenie udzialu
siana 1 wzrost udziatu kiszonek w bilansie pasz zabezpie-
czanych na okres zimy. Autorzy uznali, iz kierunek tych
zmian w najblizszym czasie na pewno bedzie si¢ utrzymy-
wal, a znacznemu zwickszeniu moze ulec konserwowa-
nie pasz w postaci kiszonki i sianokiszonki, na co wedtug
autorow wskazywaly dane GUS, wedhug ktérych w woj.

Tabela 5. Sposob wykorzystania trwatych uzytkow zielonych oraz miejsce przechowywania kiszonek

Table 5. Use of permanent grassland and silage storage location.

Wyszczegodlnienie; Specification 2002 r. 2013 r.
1. Sposob wykorzystania paszy z TUZ [%]:
Usage of feed from permanent grassland:
- wypas; grazing 26,2 4,0
- zielonka; green forage 4,1 6,0
- siano; hay 22,1 10,5
- sianokiszonka; hay-silage 47,6 79,5
2. Udzial gospodarstw sporzadzajacych sianokiszonki w formie foliowanych bel [%] 491 895
Proportion of farms that prepare hay-silage in foiled bales ’ ’
3. Sposob zakiszania pasz [% gospodarstw]:
Ensiling methods [% of farms]
- dot ziemnys; pit silo 10,5 5,2
- pryzma na glinie; earth-bottomed stack silo 21,1 47,4
- silos przejazdowy z dnem ziemnym 263 i
earth bottomed trench silo ’
- silos przejazdowy z dnem t?etonowym 31.6 474
concrete-bottomed trench silo ’ >
- nie zakisza si¢; no ensiling 15,8 -

Zrodto: obliczenia wiasne; Source: own study



94 Polish Journal of Agronomy, No. 27, 2016

warminsko-mazurskim z I pokosu sporzadzane byto 26%
sianokiszonki, a w woj. podlaskim na kiszonki przezna-
czano ponad 30% zbiorow I pokosu i 20% III pokosu. Au-
torzy upatrywali ponadto przyczyn braku powszechnego
stosowania zakiszania pasz w matlej liczbie gospodarstw
posiadajacych silosy, wysokich cenach maszyn, malej ska-
li produkcji, niewielkich tradycjach, ale takze braku moz-
liwos$ci skorzystania z ustug. Warty podkreslenia byt fakt,
iz sporzadzanie sianokiszonek w formie foliowanych bel
mozna uznaé za bezpieczny sposob konserwowania pasz,
zapobiegajacy zanieczyszczeniu Srodowiska przez soki ki-
szonkowe, powstajace w trakcie nieprawidlowego zakisza-
nia, np. w silosach przejazdowych z dnem ziemnym.

W pracy przeanalizowano takze dane odnos$nie sposo-
bu zakiszania pasz (tab. 5). Z uwagi na wysoki udzial ro-
$lin pastewnych na gruntach ornych (43%), w tym przede
wszystkim kukurydzy z przeznaczeniem na kiszonke, zaj-
mujacej az 32% w strukturze zasiewow analizowanych
gospodarstw, jest to problem dos¢ istotny z uwagi na moz-
liwo$¢ powodowania przez wyciekajace soki kiszonkowe
zagrozen dla $rodowiska w przypadku nieprawidlowego
sporzadzania kiszonek. Problem ten, w przypadku braku
polepszenia infrastruktury gospodarstw w tym zakresie
moze si¢ nasila¢, gdyz, jak prognozowali Ksi¢zak i Sta-
niak (2009), w nowoczesnych systemach produkcji do wy-
zywienia 1 SD przez | rok potrzeba bedzie 0,15-0,25 ha
kukurydzy uprawianej na kiszonke. Wedlug zgromadzo-
nych danych, w 2002 r. 32% gospodarstw wykonywato ki-
szonke z kukurydzy w sposob bezpieczny dla srodowiska,
korzystajac z silosow przejazdowych z dnem betonowym.
Natomiast wigkszos¢ gospodarstw (58%) wykonywato
kiszonki w sposob, ktory mogt powodowaé punktowe za-
nieczyszczenia gleby przez soki kiszonkowe powstajace
w czasie zakiszania zielonki z kukurydzy. Wedtug badan
przeprowadzonych w 2013 roku udziat gospodarstw wy-
konujacych kiszonki w sposéb nie zagrazajacy srodowi-
sku wzrést do 47%, a liczba pozostalych form sporzadza-
nia kiszonki spadta do 53%. Z przeprowadzonej analizy
wynika, ze w badanej grupie gospodarstw, prowadzacych
chow bydla mlecznego, nastapil szereg zmian, z reguly
pozytywnych, zaréwno w sferze organizacji produkcji, jak
i efektow produkcyjnych.

PODSUMOWANIE

W wojewodztwie podlaskim w okresie 11 lat $rednia
wielko$¢ badanych gospodarstw o bydlecym kierunku pro-
dukcji wzrosta o 6 ha i w 2013 r. wynosita 30 ha UR, nato-
miast udziat trwalych uzytkéw zielonych w strukturze uzyt-
kowania gruntdéw pozostat na zblizonym poziomie (30%).

W analizowanym okresie obsada zwierzat wzrosta
076% do 1,53 DJP-ha! UR, a liczba krow mlecznych $red-
nio na gospodarstwo zwigkszyta si¢ ponad dwukrotnie, do
27 szt. Wzrost specjalizacji produkcji w gospodarstwach

bydlecych wptynat w sposoéb istotny na organizacje i efek-
tywnos¢ ich gospodarki paszowe;j.

1. Zwigkszona obsada zwierzat przyczynita si¢ do
wzrostu w strukturze zasiewow z 15,7 do 42,7% udzialu
ro$lin pastewnych, w tym kukurydzy uprawianej na zielon-
ke z 6,8 do 31,7%.

2. Wzrost udzialu roslin pastewnych w strukturze
zasiewow z 10 do 25% spowodowat zwickszenie znacze-
nia powierzchni specjalnej bezwzglednej kosztem spadku
udzialu powierzchni specjalnej wzglednej w strukturze
powierzchni paszowej. Natomiast zaprzestanie uprawy
buraka cukrowego wptynelo na obnizenie znaczenia po-
wierzchni dodatkowej (z 7,4 do 3,3%).

3. W badanej grupie gospodarstw w okresie 11 lat
stwierdzono wzrost produkcyjnosci powierzchni paszowej
0 13,5j.zb.-ha’ i w 2013 r. wynosita ona 42,4 j.zb.-ha'.

4. Wskaznik efektywnos$ci produkcji zwierzecej
w 2013 r. wzrést do 1,45, co wskazywalo na racjonalng
gospodarke paszowg w gospodarstwach. Jedynie w dwoch
obiektach jego warto$¢ byta ponizej jednos$ci, co uznawane
jest za zjawisko niekorzystne.

5. W sposobie zagospodarowania paszy pochodzacej
z TUZ zwigkszyto si¢ jej wykorzystanie w postaci sianoki-
szonki (do 79,5% powierzchni TUZ), a liczba gospodarstw
korzystajacych z tej formy konserwacji pasz dochodzita do
90%.
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A. Madej

COMPARISON OF FODDER MANAGEMENT IN THE SELECTED GROUP OF FARMS IN PODLASKIE PROVINCE
IN THE YEARS 2002 AND 2013

The survey was conducted in 2013 and involved 19 dairy farms, located in the podlaskie province. To calculate the area of fodder
production and its productivity simplified methodology developed by Ufnowska and Kopinski for individual farms was used. The size
of animal production per fodder production area unit and fodder efficiency was also calculated.

The surveyed farms were, on average, more than twice the size (29.9 ha) of the average farm in the region (13.4 ha). Livestock
density was 1.53 LU ha!. The farm kept an average of 27 dairy cows. In 2013, compared to 2002, the fodder production area for 1 LU
decreased to 0.8 hectares, and its productivity increased to 42.4 cereal unit/ha. Animal production per unit of total forage area in 2013
was 61.48 cereal unit ha'. The structure of the total forage area was dominated by fodders grown as principal crops (96.7%), with
natural meadows and pastureland accounting for 26% and field-grown fodders for 53.5% of the total area under fodder crops. Crops
that could be potentially used for purposes other than animal feed area accounted for 28.1% of the total area under fodders. Efficiency
indicator of livestock production in 2002 was equal to unity, and grew up to 1.45 in 2013. Only 2 farms (11%) (compared to over 50%
in 2002) had an unfavorable value of this indicator.

The main fodder from permanent grassland in 2002 was mostly silage in the form of foiled bales (48% of the area). Grazing was
used on 26% of the area. In 2013 farmers moved from cattle grazing to ensiling (80% of permanent grassland area).

Key words: cattle-breeding farms, area of fodder production, fodder management, podlaskie province, changes

data zarejestrowania pracy w redakcji Polish Journal of Agronomy: 5 sierpnia 2016 r.
data uzyskania recenzji: 25 pazdziernika 2016 r.



